IN.271.7.2026.CT.2 Jastkow, dnia 07.05.2026
PYTANIA I ODPOWIEDZI / ZMIANA SWZ (1)

Dotyczy: zamowienia na budowe stacji uzdatniania wody w miejscowosci Dabrowica

Zamawiajacy informuje, ze w przedmiotowym postepowaniu wptynely zapytania dotyczace tresci
SWZ. Tres¢ pytan oraz odpowiedz Zamawiajacego przedstawione zostaty ponize;.

Pytanie 1

Czy Zamawiajacy wyrazitby zgode na doprecyzowanie postanowienia § 2 ust. 4 Zatacznika nr 1 do
SWZ w celu zapewnienia jego zgodnosci z treScig § 7 ust. 9?

Wykonawca ma na uwadze to, ze w § 2 ust. 4 wskazano inny termin wykonania cato$ci zaméwienia
nizw § 7 ust. 9. W pierwszym przypadku terminem tym jest bowiem dzien podpisania protokotu
odbioru koncowego, za§ w drugim przypadku terminem tym jest data odbioru stwierdzona w
protokole odbioru koncowego. Potencjalnie sa to dwa rézne terminy, ktdre nie muszg nastgpowac w
tym samym dniu. Rozwiazaniem lepiej wywazajacym stuszny interes Wykonawcy jest rozwigzanie
zawarte w § 7 ust. 9 projektowanej umowy, wobec czego Wykonawca prosi o usunigcie
przedstawionej tu rozbiezno$ci w postanowieniach umowy poprzez wprowadzenie w § 2 ust. 4 tego
samego terminu, co wskazany w § 7 ust. 9.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie zmienia zapisow Zatacznika nr 1 do SWZ — projekt umowy w tym zakresie.
Zamawiajacy potwierdza, ze za termin wykonania umowy uznaje si¢, dzien podpisania protokotu
odbioru koncowego, ktéry zostanie podpisany po uzyskaniu ostatecznego pozwolenia na
uzytkowanie w imieniu Zamawiajgcego.

Pytanie 2

Czy Zamawiajacy wyrazilby zgode na zmiang tresci § 4 ust. 4 pkt 4 projektowanej umowy?
Wykonawca zauwaza, ze zgodnie z tre$cig art. 355 § 1 Kodeksu cywilnego, jest on zobowigzany do
starannos$ci ogdlnie wymaganej w stosunkach danego rodzaju (nalezyta staranno$c¢). Ustawodawca
nie przewidziat zatem przy wykonywaniu zobowigzania tzw. najwyzszej starannosci, lecz
wylacznie staranno$¢ nalezytg. Z trescig rozwigzan ustawowych nie koresponduje natomiast
oczekiwanie Zamawiajacego stosowania przy wykonywaniu zamoéwienia materiatow najwyzszej
jakosci (gatunek I). Co wigcej, w branzy budowlanej pojecia takiego w praktyce nie stosuje sig,
jako ze zasadniczym kryterium dla materialow budowlanych jest to, czy spelniaja one wlasciwe dla
tych materialdéw normy techniczne, np. normy PN/EN. Normy te wyznaczaja ustandaryzowany
wymog jakosciowy materiatu, z okreslong tolerancjg dla poszczeg6lnych kryteriow ocennych w
normach wskazanych. Oczekiwanie Zamawiajgcego stosowania materiatow najwyzszej jakosci
mogloby oznacza¢, ze Wykonawca ma obowigzek stosowac blizej niesprecyzowane nadzwyczajne
kryteria selekcji materiatéw budowlanych u swoich dostawcow, co nie przystaje do praktyki
rynkowej. W zwigzku z powyzszym prosimy o wprowadzenie postanowienia zgodnie z ktorym:
,,Zastosowane materialy musza kazdorazowo odpowiada¢ wtasciwym dla nich normom
technicznym”. Takie postanowienie wprowadza kryterium obiektywne i sprawdzalne dla obu stron
umowy.

Odpowiedz:

W zataczniku nr 1 do SWZ - projekcie umowy brak jest § 4 ust. 4 pkt 4. Zamawiajacy domniema,
ze zapytania dotyczy § 4 ust. 1 pkt 4. Jednakze zamawiajacy nie zmienia zapiséw zatgcznika nr 1
do SWZ w tym zakresie.
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Pytanie 3

Czy Zamawiajacy wyrazitby zgode na zmiang tresci § 4 ust. 4 pkt 7, 13, 14 i 23 projektowane;j
umowy ? Przede wszystkim zastrzeganie przez Zamawiajacego petnej odpowiedzialnosci
Wykonawcy stoi w sprzecznosci z trescig art. 435 § 1 Kodeksu cywilnego. Zgodnie z trescig tego
przepisu, prowadzacy na wlasny rachunek przedsigbiorstwo lub zaktad wprawiany w ruch za
pomocag sit przyrody (pary, gazu, elektrycznos$ci, paliw pltynnych itp.) ponosi odpowiedzialno$¢ za
szkode¢ na osobie lub mieniu, wyrzadzong komukolwiek przez ruch przedsigbiorstwa lub zaktadu,
chyba ze szkoda nastgpita wskutek sity wyzszej albo wytgcznie z winy poszkodowanego lub osoby
trzeciej, za ktdrg nie ponosi odpowiedzialnosci. Oznacza to, ze w mys$l Kodeksu cywilnego
odpowiedzialno$¢ przedsiebiorcy budowlanego nie jest odpowiedzialno$cig nieograniczona,
albowiem sg w cytowanym przepisie wymienione trzy przestanki wylaczajace odpowiedzialnos¢
przedsigbiorcy. W doktrynie prawa cywilnego jest jasne, ze strona moze przyjac¢ na siebie
odpowiedzialno$¢ wykraczajaca poza ramy wskazane w art. 435 § 1 Kodeksu cywilnego, ale
warunkiem koniecznym skutecznos$ci takiego rozwigzania prawnego jest enumeratywne wskazanie
okolicznosci, za ktore dluznik ma ponosi¢ odpowiedzialnos¢ (taki wymog stawia art. 473 § 1
Kodeksu cywilnego). Uzycie sformutowania pelna odpowiedzialno$¢ wymogu takiego nie spetnia,
wobec czego zastrzezenie takiej formy odpowiedzialnos$ci przez Zamawiajacego pozostaje
bezskuteczne. Najprostszym zabiegiem Zamawiajacego, ktory przywrdcitby zgodnos¢ modelu
odpowiedzialnosci wskazanego w projekcie umowy z przepisami Kodeksu cywilnego byloby
usuni¢cie wzmianki o pelnej odpowiedzialnosci w § 4 ust. 1 pkt 7, 13 i 14 umowy. Wowczas
projekt umowy odsytatby bezposrednio do art. 435 § 1 Kodeksu cywilnego.

Podobnie, zastrzezenie przez Zamawiajacego w § 4 ust. 1 pkt 23 wylacznej odpowiedzialnosci
Wykonawcy za szkodg nie koresponduje z przepisami Kodeksu cywilnego w zakresie szkody
deliktowej (art. 422 Kodeksu cywilnego) oraz kontraktowe;j (art. 474 Kodeksu cywilnego). Sa to
przepisy, ktorych obowigzywania strony nie mogg uchyli¢ a zdaje si¢ Zamawiajacy poprzez
wzmiank¢ o odpowiedzialno$ci wylacznej dazy do ograniczenia odpowiedzialnosci
odszkodowawczej do jednego podmiotu, tj. Wykonawcy wbrew przepisom ustawy. Wykonawca
prosi zatem o usuni¢cie wzmianki o jego wytacznej odpowiedzialnosci.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie modyfikuje Projektu umowy w tym zakresie.

Pytanie 4

Czy Zamawiajacy wyrazitby zgodg na zmiang tresci § 5 ust. 9 projektowanej umowy?

Zgodnie z trescig art. 474 Kodeksu cywilnego, dtuznik odpowiedzialny jest jak za wlasne dziatanie
lub zaniechanie za dziatania i zaniechania osob, z ktorych pomoca zobowigzanie wykonywa, jak
roOwniez osob, ktorym wykonanie zobowigzania powierza. Przepis powyzszy stosuje si¢ takze w
wypadku, gdy zobowiagzanie wykonywa przedstawiciel ustawowy dtuznika. Powyzszy przepis nie
wprowadza zatem petnej odpowiedzialnosci jakiej oczekuje Zamawiajacy, lecz odpowiedzialnos¢
Wykonawcy na takich samych zasadach kodeksowych, na jakich sam taka odpowiedzialno$¢
ponosi. W tym zakresie w petni zachowuja aktualno$¢ rozwazania zawarte w uzasadnieniu pytania
nr 3.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie modyfikuje Projektu umowy w tym zakresie.

Pytanie 5

Czy Zamawiajacy wyrazitby zgod¢ na zmiang tresci § 7 ust. 9 projektowanej umowy?
Zamawiajacy stusznie przyjmuje, ze za dat¢ wykonania przez Wykonawce zobowigzania
wynikajacego z niniejszej umowy, uznaje si¢ dat¢ odbioru, stwierdzong w protokole odbioru
koncowego. W obliczu jednak tego, ze z woli Zamawiajacego czynnosci odbiorowe mogg trwaé az
30 dni (§ 7 ust. 8), Wykonawca postuluje wprowadzenie postanowienia zgodnie z ktorym w
przypadku, w ktérym przedmiot umowy nie zawiera wad istotnych, za dat¢ odbioru przedmiotu
umowy przyjmuje dzien rozpoczgcia czynnosci odbioru koncowego przez Zamawiajacego.



Powyzsze pozwoli unikna¢ sytuacji, w ktorej termin wykonania przedmiotu umowy zostanie
przekroczony nie na skutek zawinionego dziatania Wykonawcy.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie modyfikuje Projektu umowy w tym zakresie.

Pytanie 6

Czy Zamawiajacy wyrazilby zgode na zmiang tresci § 7 ust. 10 projektowanej umowy?
Zamawiajacy reguluje procedure odbiorowa niezgodnie z prawem, a takze w sposdb niezupeiny.
Po pierwsze, Zamawiajacy nie jest uprawniony do odmowy odbioru robdt w kazdym przypadku
zaistnienia usuwalnej wady robot. W orzecznictwie rozstrzygnigto, ze jezeli dzielo zawiera
usuwalne wady nieistotne, obowigzkiem Zamawiajacego jest odebra¢ dzieto i dokonac¢ ptatnosci
wynagrodzenia, zas w nastepstwie stwierdzenia wad dzieta powinno rozpocza¢ si¢ pomiedzy
stronami postgpowanie zmierzajace do ich usunigcia. Wystarczajacym bedzie tu ponownie
przywotaé: wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 19 stycznia 2021 r., KIO 3440/20 oraz wyrok
Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 29 stycznia 2021 r., V CSKP 10/21).

Po drugie, Zamawiajacy nie honoruje podzialu na wady istotne i nieistotne, ktory to podziat jest juz
powszechnie przyjeta praktyka w umowach o zamoéwienie publiczne.

Niech Wykonawcy wolno bgdzie zaproponowac nastepujaca regulacje w zakresie procedury
rozbiorowe;j:

»Jezeli w trakcie odbioru zostang stwierdzone wady lub usterki, Zamawiajagcemu przystuguja
nastepujace uprawnienia:

1) jezeli przedmiot umowy zawiera wady, ktore nadajg si¢ do usunigcia, ale stanowia przeszkode
dla uzywania przedmiotu umowy zgodnie z jego przeznaczeniem (usuwalne wady istotne) —
Zamawiajacy odmawia odbioru robdt, wyznaczajac rOwnoczesnie termin usuni¢cia wad;

2) jezeli przedmiot umowy zawiera wady lub usterki, ktore nadaja si¢ do usunigcia i nie stanowig
przeszkody dla uzywania przedmiotu umowy zgodnie z jego przeznaczeniem (usuwalne wady
nieistotne) — Zamawiajacy dokonuje odbioru robot, wyznaczajac rOwnoczesnie termin usunigcia
wad;

3) jezeli przedmiot umowy zawiera wady przedmiotu umowy, ktore nie nadajg si¢ do usunigcia,
Zamawiajacy:

1. dokonuje odbioru przedmiotu umowy oraz moze obnizy¢ wynagrodzenie Wykonawcy, jezeli
wady przedmiotu umowy nie uniemozliwiaja uzywania przedmiotu umowy zgodnie z
przeznaczeniem (nieusuwalne wady nieistotne). W takim przypadku wynagrodzenie nalezne
Wykonawcy obniza si¢ w stosunku proporcjonalnym, w jakim warto$¢ zakresu przedmiotu umowy
zawierajacego nieusuwalne wady istotne pozostaje do wartosci calego przedmiotu umowy.

2. odmawia odbioru przedmiotu umowy 1 moze odstgpi¢ od umowy w terminie 30 dni od dnia
czynnos$ci odbiorowych albo zazada¢ ponownego wykonania przedmiotu umowy, jezeli wady
uniemozliwiajg uzywanie przedmiotu umowy zgodnie z przeznaczeniem (nieusuwalne wady
istotne).”

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie modyfikuje Projektu umowy w tym zakresie.

Pytanie 7

Czy Zamawiajacy wyrazitby zgod¢ na zmiang tresci § 9 ust. 6 projektowanej umowy?
Zamawiajacy oczekuje dopuszczalno$ci naktadania kar umownych az do poziomu 40 %
wynagrodzenia brutto okreslonego w § 6 ust. 1 umowy. Jest to stawka razgco zawyzona,
uzasadniajgca zarzut miarkowania kary umownej w razie postepowania sgdowego. W
wojewodztwie lubelskim uksztaltowata si¢ stata praktyka, zgodnie z ktorg Zamawiajacy naktada
kary umowne do poziomu 20% wynagrodzenia z tytutu wykonania przedmiotu umowy.

Nie dos¢ tego, Wykonawca prosi o rozwazenie zmiany sposobu naliczania kar umownych w
kierunku przyjecia kwot netto wynagrodzenia Wykonawcy jako podstawy kar. Nie ma bowiem



powodu zawyzaé¢ kar umownych ustalajac ich wysokos$¢ z uwzglednieniem naleznos$ci
publicznoprawnej, jakg jest podatek VAT.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie modyfikuje Projektu umowy w tym zakresie.

Pytanie 8

Czy Zamawiajacy wyrazilby zgode na zmiang tresci § 10 ust. 5 projektowanej umowy?

Z uwagi na bezpieczenstwo obrotu prawnego, zarowno wezwanie do zmiany sposobu wykonania
umowy, jaki o$wiadczenie o odstgpieniu od umowy, powinny mie¢ form¢ pisemng pod rygorem
niewaznosci.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie modyfikuje Projektu umowy w tym zakresie.

Pytanie 9

Czy Zamawiajacy wyrazilby zgode na zmiang tresci § 11 projektowanej umowy?

Zamawiajacy w projekcie umowy nie okresla istoty wady w sposob przewidziany w art. 578
Kodeksu cywilnego. Zgodnie z jego trescia, jezeli w gwarancji inaczej nie zastrzezono,
odpowiedzialnos$¢ z tytutu gwarancji obejmuje tylko wady powstate z przyczyn tkwigcych w
sprzedanej rzeczy. Wprowadzenie takiego postanowienia w umowie precyzowaloby w sposob
niesporny zakres odpowiedzialno$ci gwarancyjnej Wykonawcy. W analizowanym projekcie
umowy Zamawiajacy, zapewne nie przez przypadek, poprzez brak odniesienia si¢ do przyczyny
wady, rozszerza odpowiedzialno$¢ Wykonawcy jako gwaranta na wszelkie wady przedmiotu
zamdwienia, nawet jezeli nie wynikajg one z przyczyn tkwigcych w tym przedmiocie.

W ten oto sposdb Zamawiajacy rozszerza odpowiedzialno$¢ gwaranta za wszelkie uszkodzenia
wywotane nie przez same wady obiektu, ale takze chociazby przez przyczyny spowodowane przez
Zamawiajacego lub osoby trzecie, a nawet bedace rezultatem naturalnego zuzycia poszczegolnych
elementoéw przedmiotu zamowienia.

W tym wlasnie zaznacza si¢ sprzeczno$¢ propozycji Zamawiajacego z istota gwarancji. Jak bowiem
sama nazwa wskazuje, istotg gwarancji jakosci jest zapewnienie odpowiedniej jakosci obiektu, a nie
odpowiedzialnos$¢ za wszelkie usterki, uszkodzenia lub zniszczenia, lub jego normalne zuzycie
(Gniewek, Kodeks cywilny. Komentarz. Wyd. 8. Warszawa 2017). Proponowane postanowienia
umowy z tego wzgledu moga by¢ uznane za sprzeczne z istota umowy gwarancyjnej i jako takie
powinny by¢ uznane za niewazne (art. 3531 k.c.).

W zwigzku z powyzszym, w celu zapewnienia zgodnos$ci zasad odpowiedzialno$ci gwaranta z
naturg gwarancji, Wykonawca zwraca si¢ z prosba do Zamawiajacego o wprowadzenie
nastepujacych zmian w § 11 umowy:

- wskazanie, ze odpowiedzialno$¢ Wykonawcy z tytutu gwarancji obejmuje tylko wady powstate
z przyczyn tkwigcych w przedmiocie umowy w chwili jego odbioru przez Zamawiajacego;

- wskazanie, Ze nie podlegaja uprawnieniom z tytutu gwarancji wady powstate na skutek:

1) sity wyzszej, przez ktorg strony rozumiejg zdarzenie nagle, nieprzewidywalne 1 niezalezne od
woli stron;

2) normalnego zuzycia przedmiotu umowy lub jego cze¢sci;

3) zawinionego dziatania lub zaniechania uzytkownika obiektu, w tym w szczegdlnos$ci
uzytkowania przedmiotu umowy w sposob niezgodny z zasadami prawidlowego uzytkowania.
Odpowiedz:

Zamawiajacy nie modyfikuje Projektu umowy w tym zakresie.

Pytanie 10

Prosimy o potwierdzenie, ze do wyceny nalezy przyjac filtry ze stali czarnej zabezpieczonej
antykorozyjnie o srednicy DN 1600 mm 1 wysokosci ptaszcza 1500 mm z drenazem lateralnym lub
podanie jak filtry nalezy przyja¢ do wyceny?



Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, iz rozwigzania w zakresie filtrow nalezy przyjac¢ zgodnie z dokumentacja
projektowg oraz specyfikacja techniczng wykonania i odbioru rob6t. Dokumentacja przewiduje
zastosowanie filtrow cisnieniowych o §rednicy DN 1600 mm. Szczegdty konstrukcyjne filtrow
nalezy przyja¢ zgodnie z przyjeta technologia oraz rozwigzaniami producenta spetniajagcymi
wymagania projektowe.

Pytanie 11

Prosimy o potwierdzenie, ze nalezy przyja¢ do wyceny wysoko$¢ warstwy zloza katalitycznego
rowng 40 cm dla kazdego filtra.

Odpowiedz:

Zamawiajacy potwierdza, iz wysoko$¢ warstwy ztoza katalitycznego wynosi 40 cm dla kazdego
filtra, zgodnie z dokumentacjg projektowa.

Pytanie 12

Prosimy o potwierdzenie, ze do budowy zestawu hydroforowego nalezy przyja¢ pompy o
parametrach Q=75 m3/h, H =50 mH20 P=5,5 kW?

Odpowiedz:

Zamawiajacy potwierdza, iz do budowy zestawu hydroforowego nalezy przyja¢ pompy o
parametrach Q=75 m3/h, H=50 mH-O, P=5,5 kW, zgodnie z dokumentacjg projektowa.

Pytanie 13

Prosimy o potwierdzenie, ze do ptukania filtrow nalezy przyja¢ pompg¢ o parametrach Q=87 m3/h,
H =12 mH20 P=5,5 kW?

Odpowiedz:

Zamawiajacy potwierdza, iz do ptukania filtrow nalezy przyja¢ pompg¢ o parametrach Q=87 m?*/h,
H=12 mH-0, P=5,5 kW, zgodnie z dokumentacja projektowa.

Pytanie 14

Prosimy o potwierdzenie, ze do sterowania kazdego filtra nalezy w wyposazeniu filtra wyceni¢ 6
przepustnic z napedem pneumatycznym?

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, 1z rozwigzania w zakresie armatury 1 automatyki, w tym liczba przepustnic
oraz sposob ich sterowania, nalezy przyja¢ zgodnie z dokumentacja projektowa oraz przyjeta
technologia, zapewniajac prawidtowa realizacj¢ procesu technologicznego. Z dokumentacji
projektowej wynika, iz jest to 6 przepustnic.

Pytanie 15

Prosimy o potwierdzenie czy do wyceny nalezy przyjac¢ system wizualizacji SCADA oraz
stanowisko komputerowe. Jesli tak prosimy o podanie parametrow stanowiska komputerowego.
Odpowiedz:

Jednostka stacjonarna z monitorem o przekatnej minimum 12" wraz z systemem operacyjnym
obslugujacym wymagania zarzadzajace systemem sterowania operacyjnego z dostepem do
internetu/przegladarki.

Pytanie 16

Prosze o okreslenie w jakiej technologii maja by¢ wykonane zbiorniki wyrownujace

150m3. Projekt budowlany wskazuje inng technologi¢ niz projekt techniczny. Czy zamawiajacy
dopusci zbiorniki stalowe, skrgcane z paneli stalowych galwanizowanych malowanych farba,
faczenia blach uszczelnione masg uszczelniajaca, z dachem z ptyt warstowych, docieplony?
Zbiornik posiada cato$ciowy atest PZH do kontaktu z wodg pitna.



Odpowiedz:
Zamawiajacy dopuszcza zastosowanie takich zbiornikow.

Pytanie 17

Czy dopuszczaja Panstwo zastosowanie rozwigzania rownowaznego polegajacego na dostawie i
montazu zamknietych kolumn filtracyjnych opartych na technologii bezci$nieniowej. Dla lepszego
zobrazowania urzadzen prosimy o obejrzenie zataczonych filmow:

I. Ekspresowe budowanie uje¢ wod o wydajnosci powyzej 200 m 3 /h:
https://youtu.be/X8KdmiOZFEg?si=0FAJrbdemFLd9gAX

II. Stacja uzdatniania/

obudowa odwiertu / stacja mobilna: https://youtu.be/UcFZT6R559M?si=McBOk{fQmepSb_4fC
III. Filtry bezcisnieniowe i ogélna prezentacja :
https://youtu.be/Qht-XV493UU?si=34Gs5-g9Q8BtcwRJ

I'V. Stacja na odbiorach wypowiedzi i reakcje Zamawiajacego:
https://youtu.be/aNb3s0Q5nN8?si=ulzipOTkS103whPv

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, iz rozwigzania technologiczne nalezy wykona¢ zgodnie z dokumentacja
projektowa oraz specyfikacja techniczng wykonania i odbioru rob6t. Zamawiajacy nie przewiduje
zmiany przyjetej technologii uzdatniania wody.

Zamawiajacy na podstawie art. 286 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamowien
publicznych zmienia SWZ uwzgledniajac odpowiedzi na pytania oraz zmienia zapis dotyczacy
terminu sktadania i otwarcia ofert oraz terminu zwigzania ofertg na:

14.2. Termin sktadania ofert: 14.05.2026 r. godz. 10:00
14.3. Termin otwarcia ofert: 14.05.2026 r. godz. 11:00
15.1. Wykonawca jest zwigzany oferta do dnia 12.06.2026 r.


https://youtu.be/X8Kdmi0ZFEg?si=0FAJrbdcmFLd9gAX
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